ANALYYSI

Koulutus ja ika tasoittavat tulokehityksen
epavarmuutta

Suomentalous | 09.06.2016 | Petri Maki-Franti

KIRJOITTAJA
: Petri Maki-Franti
Vanhempi ekonomisti

Kotitalouksien hyvinvoinnin kannalta on olennaista, kuinka ennakoitavaa tulokehitys on.
Suomalaisten kotitalouksien tuloepdvarmuudessa ei ole tapahtunut suuria muutoksia viimeisen
noin 25 vuoden aikana. Vaestoryhmien valilla ndyttaa kuitenkin olevan pysyvia eroja. Vahan
koulutettujen tuloepavarmuus on ollut suurempaa kuin korkeasti koulutettujen, ja yrittajien
tulokehityksen riskit ovat suuret odotettuun tulokehitykseen suhteutettuna. Tulonsiirrot ovat
tasoittaneet ansiotulokehityksen riskeja varsinkin vahan koulutetuilla. Tulonsiirtojarjestelmien
merkitys tulokehityksen tasoittamisessa korostuu vaeston ikdantyessa, kun aiempaa suurempi osa

vaestOsta elda tulonsiirtojen varassa.
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Epavarmuus tulokehityksesta vahentaa kotitalouksien

hyvinvointia

Tulokehityksen epavarmuuden kehitysta sekd epavarmuuden eroja eri vaestoryhmien valilla
voidaan karkeasti mitata yksinkertaisilla tilastollisilla tunnusluvuilla, jotka kuvaavat muutoksia
kotitalouksien tulojakaumassa ajan mittaan. Epdvarmuus tuloista kasvaa usein erilaisten

suhdanne- tai muiden ulkoisten sokkien myota, kun sokit kohdistuvat eri tavoin eri

viestoryhmiin. !

Muutokset tulojakaumassa voivat talouden suhdanne- ja rakennetekijoiden lisdksi olla seurausta
kotitalouksien omista valinnoista. Kotitaloudet voivat tehda eri elamanvaiheissa erilaisia valintoja
tyon ja vapaa-ajan valill3, ja ne voivat tasoittaa tulo- ja kulutusuriaan sdastamalla ja purkamalla

saastoja. Epavarmaa ansiotulojen kehitysta voidaan toisaalta kompensoida tulonsiirroilla.

Seuraavassa tarkastellaan suomalaisten kotitalouksien tuloepavarmuutta vuosina 1989-2014
kotitalouskohtaisten tulonjakoaineistojen avulla. Perdkkaisten vuosien aineistoja yhdistamalla
voidaan laskea kotitalouksien tulojen kasvuvauhti kahden perakkaisen vuoden valilla. Tulojen
kasvuvauhdin keskihajonta toimii tall6in mittarina tulojen kehityksen epavarmuudelle.

Aikaisemmassa tutkimuskirjallisuudessa tuloepavarmuuden kehitysta on pystytty selittamaan



talouden rakennetekijoilld, kuten muutoksilla vaeston ikdrakenteessa ja koulutustasossa. Tulojen
hajonta on tyypillisesti pienempaa vanhemmissa ikaluokissa, ja toisaalta se on sitad suurempaa,
mita koulutetummasta vaestoryhmasta on kysymys. Tulojen epavarmuus on saattanut myos
kehittya eri tavoin eri tuloluokissa. Koko vaeston tulojakaumien lisdksi seuraavassa tarkastellaan

tulojakaumien kehitysta eri ika- ja sosioekonomisissa ryhmissa.

Aineistona tassa tarkastelussa kdytetaan Tilastokeskuksen tulonjakoaineistoja

1980-luvun lopusta vuoteen 2014. Yksittaisen tulonsaajan sijaan tarkastellaan kotitalouttaz, silla
kotitalouksien sisalla esiintyy merkittavaa tuloriskien tasausta, joka tulee néin epasuorasti

otetuksi huomioon.

Arviot tulojakauman muutoksista riippuvat osin siitd, mita tulokasitetta tarkastellaan.
Ansiotulojen kehitykseen liittyvan epavarmuuden kasvu kertoo suhdannekehityksesta seka
muutoksista tydmarkkinoiden toiminnassa. Kotitalouksien taloudellinen hyvinvointi riippuu
kuitenkin viime kadessa niiden kdytettavissa olevista tuloista, riippumatta siita, ovatko ndma
ansiotuloja vai esimerkiksi tulonsiirtoja. Eri tulokasitteista tarkastellaan seuraavassa joko

kotitalouksien kaytettavissa olevia tuloja, kdytettavissa olevia rahatuloja seka ansiotuloja,

kulloisenkin kysymyksenasettelun mukaan.’ Kaytettavissa olevista tuloista oli vertailukelpoiset
tiedot saatavilla vuodesta 1989, rahatuloista vuodesta 1997 ja ansiotuloista vuodesta 1993

alkaen.

Aikaisemmassa tutkimuskirjallisuudessa tuloepavarmuuden kehitysta on tyypillisesti tarkasteltu
kotitalouskohtaisia pitkittadisaineistoja kdyttden. Naissa tutkimuksissa tulojen pitkan aikavalin
varianssi on purettu valiaikaiseen seka pysyvaan komponenttiin. Kun tuloepdvarmuuden kehitysta

tarkasteltiin Yhdysvaltain aineistolla, havaittiin tulojen kasvuvauhdin volatiliteetin vahentyneen

1980- ja 1990-luvun ensimmaisilla puoliskoilla ja pysyneen sen jalkeen melko muuttumattomana.”
Tulojen volatiliteetin vaheneminen on johtunut pikemminkin véliaikaisten sokkien kuin pysyvan
komponentin muutoksista. Suomen taloudesta ei kuitenkaan ollut kaytettavissa

pitkittdisaineistoja, joissa samoja kotitalouksia olisi seurattu neljaa vuotta pitempaan.

Yhdysvaltain aineistolla on tehty myds tassa esitetyn kaltaista kuvailevaa analyysié.5 Naiden
tulosten mukaan kotitalouksien reaalitulojen kasvuvauhdin volatiliteetti kasvoi Yhdysvalloissa
1970-luvun alusta 2000-luvun lopulle merkittavasti, vaikka makrotaloudellinen ymparisto
muuttui vakaammaksi. Havaintoa perustellaan 1dhinna tulonjaon muutoksilla jakauman

hantapaassa. Tulojakaumia on siis suurentanut etupaassa eniten ansaitsevan joukon tulojen

merkittava kasvu. Myos Euroopan maiden kotitalouksien tulojen vaihtelua on tutkittu.® Tulosten

mukaan erot kotitalouksien tulojen heilahteluissa ovat vaihdelleet merkittavasti maasta toiseen.



Vaeston ikaantyminen ja koulutustason koheneminen oletettavasti ohjaavat kotitalouksien
tuloepavarmuuden kehitystd myds Suomessa. Taman tarkastelun perusteella suomalaisten
kotitalouksien tuloepavarmuus ei ole kuitenkaan muuttunut merkittavasti 1990-luvun alun
jalkeen. Vaestoryhmien vililla on silti havaittavissa selkeita eroja ansiokehityksessa. Vahan
koulutettujen tuloepavarmuus ollut suurempaa kuin korkeasti koulutettujen, ja yrittajien
tulokehityksen riskit ovat suuret odotettuun tulokehitykseen suhteutettuna. Tulonsiirrot ovat
kuitenkin monissa tapauksissa merkittavasti kompensoineet epavarmaa ansiotulojen kehitysta.
Tulonsiirtojarjestelmien merkitys tulokehityksen tasoittamisessa on korostunut vaeston

ikdantyessa, kun aiempaa suurempi osa vaestosta elada tulonsiirtojen varassa.

Suomalaisten tuloepavarmuus sama kuin 1990-luvun alussa

Suomalaisten tuloepavarmuus ei ole juuri muuttunut 1990-luvun alun jalkeen (kuvio 1).
Kaytettavissa olevien tulojen kasvuvauhdin keskihajonta oli vuonna 2014 suunnilleen sama kuin
1990-luvun alussa. Ansiotulojen kasvun hajonta on hiukan vahentynyt 1990-luvun puolivalin

tienoilta, mutta muiden tulomuuttujien kehityksessa ei ole selkeda trendia.

Tulojen kasvun hajonnassa on lyhyelld aikavalilla ollut vaihtelua tarkastellusta tulokasitteesta
riippumatta, mutta epavarmuus ei ole selkeasti seurannut suhdannekehitysta. Finanssikriisia
seuranneen taantuman jalkeen vuosina 2009-2011 kaytettavissa olevien tulojen ja rahatulojen
kasvun hajonta suureni viliaikaisesti, mutta ansiotulojen kehitysta koskeva epavarmuus ei ole
selkeasti kasvanut. Ansiotulojen kasvun hajonnassa on selvd muutos ainoastaan 2000-luvun
taitteessa ja toinen muutos vuonna 2003. Ensimmainen tilastopiikki ei poistunut, vaikka
aineistosta eliminoitiin poikkeavan suuret havainnot. Ansiotulojen kasvun hajonta suureni
pelkdstaan korkeasti koulutettujen ryhmassa. Tata selittdnevat ainakin osittain 2000-luvun

taitteen IT-kuplan puhkeamisen vaikutukset. Tama ilmi6 vaatii tarkempaa selvitysta jatkossa.

Tulojen hajonta on ollut selvasti suurempaa kotitalouksien ansiotuloissa (kuvion 1 oikea
pystyakseli) kuin kaikissa kaytettavissa olevissa tuloissa tai rahatuloissa. Rahatuloihin lasketaan
ansiotulojen lisdksi mm. kotitalouksien saamat tulonsiirrot, jotka ovat merkittavasti tasoittaneet
tulojen vaihtelua. Kaikissa kaytettavissa olevissa tuloissa ovat rahatulojen lisdksi mukana
laskennalliset asuntotulot. Naiden kasvuvauhdin hajonta on ollut jonkin verran vahaisempaa kuin
rahatulojen kasvun hajonta, eli laskennalliset asuntotulot ovat kehittyneet rahatuloja vakaammin.

Omistusasuminen on siis tarjonnut jonkin verran suojaa tulokehityksen riskeja vastaan.

Kotitaloudet ovat pitkittyneen taantuman aikana sailyttaneet tulotasonsa selvasti paremmin kuin
1990-luvun alun laman aikana (kuvio 2). Vuonna 1993 noin 45 % kotitalouksista pysyi samassa
tuloluokassa kuin edellisena vuotena ja yli neljannes kotitalouksista putosi vahintdan yhden

tuloluokan alaspéin edellisvuotisesta. Vuonna 2008 samassa tuloluokassa pysyneiden



kotitalouksien osuus oli jo noin 55 % ja vuonna 2013 noin 57 %. Myo6s kotitalouksien siirtyminen
ylempaan tuloluokkaan on nyt vahaisempaa kuin 1990-luvulla. Verrattuna 1990-luvun alkuun
eniten on vahentynyt niiden kotitalouksien osuus, joiden tuloluokka muuttui edellisvuotisesta

vahintaan kahden tuloluokan verran suuntaan tai toiseen.

Kuvio 1.

Liikkuvuus tuloluokkien valilla nyt vahaisempaa kuin
1990-luvulla
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Kuvio 2.

Tuloepadvarmuus vahenee ian myoéta

Kéytettdvissd olevien tulojen muutoksen keskihajonta ikéryhmittdin
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Lahteet: Tilastokeskus ja Suomen Pankin laskelmat.

Ikaantyminen tasoittaa tulokehitysta

Sitd mukaa kuin vaesto ikdantyy ja yha suurempi osa kotitalouksien kaytettavissa olevista tuloista
koostuu eldkkeist3, tulokehityksen hajonnan pitéisi pysyvasti pienentya koko talouden tasolla
mitattuna. Eldkeikaisten tulot ovat kehittyneet huomattavasti muita ikaryhmia tasaisemmin koko
tarkasteluperiodin ajan, ja suurinta tulokehityksen epavarmuus on ollut nuorimmassa eli alle
25-vuotiaiden ikdluokassa (kuvio 3). Tuloepavarmuus ndyttaa hiukan vahenevan siina vaiheessa,
kun nuoret 25-34-vuotiaina alkavat kiinnittya tyéelamaan. Epavarmuus pysyy kuitenkin viela
tuntuvampana kuin ns. parhaassa ty6idssa olevien ikaryhmissa eli 35-44- ja 45-54-vuotiaiden
seka eldkeikda jo lahestyvien 55-64-vuotiaiden ryhmissa. Kolmen viimeksi mainitun ikdryhman

valilld ei ole enda merkittavia eroja tulokehityksen epdvarmuudessa.

Ikdluokkakohtainen tulotason hajonta kertoo ikaryhmien sisdisten tuloerojen kehityksesta (kuvio
4). Tyoikaisten tulotason hajonta on - tulokehityksen hajonnasta poiketen - suurempaa

vanhemmissa ikdryhmissa, joissa tuloerot ovat ehtineet kasvaa tyévuosien myota.

Tulotason hajonta nayttad 1990-luvun alusta kasvaneen tasaisesti kaikissa ikaryhmissd, mutta
koko vaeston tasolla tulojen hajonta on pysynyt melko lailla muuttumattomana.Havaintoa selittaa

ainakin osittain vaeston ikdantyminen. Eldkeikaisten keskindiset tuloerot ovat pienemmat kuin



tyoikaisten keskindiset tuloerot, joten taman ryhman vaestdosuuden suureneminen tasoittaa

koko vaeston tuloeroja.

Kuvio 3.

Koulutus pienentaa tuloepavarmuutta

Palkkatulojen kasvun keskihajonta eri koulutusryhmissa
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Kuvio 4.

Vahan koulutettujen tuloepavarmuutta tasoitettu tulonsiirroilla

Rahatulojen kasvun keskihajonta eri koulutusryhmissé
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Lahteet: Tilastokeskus ja Suomen Pankin laskelmat.

Vakaammat tyourat vahentavat korkeasti koulutettujen
tuloepavarmuutta

Aikaisemmissa tutkimuksissa on havattu, ettd ansiotulojen jakauma on tyypillisesti kapeampi

nuorilla, jotka ovat vasta tyouran alussa, mutta erot tuloissa ja tulojen kasvuvauhdissa kasvavat

tyovuosien myt’:téi.7 Ansiotulojen jakauma on tyypillisesti pieni nuorilla, jotka ovat vasta tyéuran
alkuvaiheessa, mutta seka tulojen etta tulokehityksen jakauma suurenee tyévuosien myota.
Vastaavasti vahemman koulutusta saaneiden ansiokehityksen erot ovat yleensa pienemmat kuin
korkeasti koulutettujen. Naiden rakenteellisten taustatekijoiden merkityksen selvittamiseksi
kotitaloudet jaettiin tissa tarkastelussa viitehenkilonsa koulutuksen perusteella pelkan

peruskoulun kadyneisiin, keskiasteen koulutuksen saaneisiin seka korkeakoulutettuihin.

Kaytettavissa olevien tulojen kasvun hajonta on kehittynyt melko tasaisesti kaikilla
koulutustasoilla riippumatta siita, kdytetaanko tulokasitteena palkkatuloja, rahatuloja vai kaikkia
kaytettavissa olevia tuloja. Palkkatulojen kasvun hajonta nayttaa suomalaisissa

kotitalouksissa kuitenkin vdhenevan koulutustason kohentuessa (kuvio 5). Pelkén
peruskoulutuksen saaneilla ansiokehityksen hajonta on selvasti suurempaa kuin koulutetumpien

ryhmien. Tasaisinta on ollut korkeasti koulutettujen tulokehitys. Epatasaisemman



palkkakehityksen sijaan tima saattaa heijastaa vahan koulutettujen epavarmempia tyouria.

Tulonsiirrot ovat selvésti tasoittaneet eri koulutuksen saaneiden tulojen kehityst4, silla
kaytettavissa olevissa tuloissa seka rahatuloissa ryhmien valilld ei ndy merkittavia pysyvia eroja
(kuvio 6). Keskiasteen koulutuksen saaneiden ryhmassa rahatulojen hajonta nayttaa ehka

yllattden olevan hiukan suurempaa kuin muissa ryhmissa.

Kuvio 5.

Kaytettavissa olevien tulojen hajonta pysynyt
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Kuvio 6.

Liikkuvuus tuloluokkKien valilla nyt vahaisempaa kuin
1990-luvulla
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Yrittajien korvaus tuloriskista pieni

Ian ja koulutuksen lisdksi tulojen kehityksen epavarmuuteen vaikuttaa tydmarkkina-asema.
Tulonsiirtojen varassa eldvien tulokehitys on helpommin ennakoitavissa kuin tyossa kayvien.
Tyossa kdyvien tulokehitys taas on varmempaa kuin yrittajien. Joissain tapauksissa - varsinkin,
kun kyseessa ovat yrittajat - tulokehityksen isompaa riskia voivat kompensoida suuremmat
keskimaaraiset odotettavissa olevat tulot. Koulutuspaatokset ja ammatinvalinta seka paatos
ryhtya yrittajaksi taas voidaan tulkita sijoituspadtoksiksi. Suuremmasta odotetusta
tuloepavarmuudesta on tall6in saatava korvaus suurempina odotettuina tuloina. Tulojen parempi

ennakoitavuus voi toisaalta korvata keskimaaraisten tulojen pienuutta.

Eri sosiaaliryhmien tuloepadvarmuuden kehitysta on vertailtu ryhmien tulojen kasvuvauhdin
kehitykseen (kuvio 7) vuosina 1998-2014. Kotitaloudet on jaettu viitehenkilon sosiaaliryhman
mukaisesti ylempiin toimihenkildihin, alempiin toimihenkil6ihin ja tyontekijoihin, yrittajiin (ml.
maatalousyrittajat) seka eldkelisiin. Tarkastelun ulkopuolelle jaivat opiskelijoiden ja
pitkaaikaistyottomien kotitaloudet sekd omaa kotitalouttaan hoitavat ja luokittelemattomat
kotitaloudet. Tulokasitteena kaytettiin rahatuloja, jotka yrittjien tapauksessa pitavat sisallaan

myo6s muut yritystoiminnan tulot kuin palkkatuloiksi laskettavat tulot. Tulojen keskimaaraisen



kasvun sijaan tulojen kasvuvauhtia kuvataan kunkin sosiaaliryhman mediaanikotitalouden tulojen
kasvuvauhdilla. Ndin otettiin huomioon, etta tulojakauman leveys eri ryhmien sisalla vaihtelee ja

varsinkin yrittdjat ovat tassa suhteessa varsin heterogeeninen joukko.

Toimihenkildiden ja tydntekijoiden reaalitulot kasvoivat vuosina 1998-2014 melko vakaasti
samaan aikaan, kun tulotason hajonta pysyi jokseenkin ennallaan. Alempien toimihenkildiden ja

tyontekijoiden mediaanitulot suurenivat tarkasteluperiodin aikana reaalisesti runsaasta 31 000

eurosta vajaaseen 40 000 euroon8ja ylempien toimihenkildiden vastaavasti vajaasta 45 000
eurosta 58 000 euroon. Elakeldisten tuloepdvarmuus oli odotetusti vahaisempaa kuin tydssa
kayvien, kun taas alempien toimihenkildiden ja tyontekijoiden epdvarmuus oli suurempaa kuin

hiukan ylempien toimihenkiléiden. Erot ndiden ryhmien vailla ovat kuitenkin vahaisia.

Yrittadjien tulokehityksen epadvarmuus nayttaa olleen merkittavasti suurempi kuin palkansaajien ja
eldkeldisten. Yrittajien tulojen kasvuvauhti seka kasvun hajonta ovat tarkasteluvuosina
vaihdelleet my6s ajan myo6ta voimakkaammin kuin palkansaajien tai eldkelaisten, mika osaltaan

tukee kasitysta tulokehityksen suuremmasta epadvarmuudesta.

Merkittavaa on, etta yrittajien suurempi tuloepavarmuus ei ole selvasti yhteydessa parempaan
keskimaaraiseen tulokehitykseen. Yrittdjilla mediaanikotitalouden tulot kasvoivat keskimaarin
suunnilleen samaa vauhtia kuin toimihenkildiden ja tyontekijoiden. Karkean tarkastelun
perusteella yrittajat eivat siis ndyta saaneen isommasta tuloepdavarmuudesta suurta
kompensaatiota voimakkaampana odotettujen tulojen kasvuna. Palkansaajien epdvarmuutta
suurempi tuloepavarmuus saattaa osittain johtua siita, etta yrittajien sosiaaliturva on heikompi

kuin muiden tarkasteltujen ryhmien.

Yrittajaksi ryhtymista on aikaisemmassa tutkimuksessa selitetty mm. yrittdjien muuta vaestoa
suuremmalla riskinottohalukkuudella. Vaihtoehtoisesti yrittdjiksi aikovat saattavat aliarvioida
yrittdjyyteen liittyvia riskeja tai arvostaa yrittajan itsendista asemaa ja muita mahdollisia ei-
rahallisia etuja enemman kuin palkansaajavéest6. Osa itsensa tyollistavista yrittajista on myos
voinut tehdd ammatinvalintansa muiden vaihtoehtojen puuttuessa. Yrittajyyteen liittyva suuri
epavarmuus saattaa silti olla yksi tekijoist, jotka selittdvat miksi Suomeen on viime vuosina

syntynyt suhteellisen vahan uusia yrityksia (ks. artikkeli Tyopaikkojen synty yrityksissa - onko

Suomessa pula gaselliyrityksistéi?).9
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Kuvio 7.

Vaeston ikdantyminen tasoittaa tuloerojen kasvua
Kaytettavissa olevien tulojen keskihajonta eri ikdryhmissa
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Lahteet: Tilastokeskus ja Suomen Pankin laskelmat.

Tulonsiirrot vahentaneet tuloepavarmuutta

Tulokehityksen epavarmuuden kasvu tyypillisesti vihentda kotitalouksien hyvinvointia. Lyhyell3
aikavalilla tuloepavarmuus riippuu paaasiassa suhdannetilanteesta, mutta pitkalla aikavalilla
siihen vaikuttavat vaeston ikdantymisen seka koulutus- ja ammattirakenteen kaltaiset
rakenteelliset tekijat. Tassa tutkimuksessa kotitalouksien valisia eroja tulojen hajonnassa
kuvailtiin tarkastelemallakaytettdvissa olevien tulojen kasvun keskihajontaa, joka on

yksinkertainen mittari kuvailemaan tuloepavarmuuden kasvua.

Suomalaisten kotitalouksien tuloepavarmuus on koko talouden tasolla nyt suunnilleen sama kuin
1990-luvun alkuvuosina. Vaikka epavarmuus on lyhyella aikavalilla vaihdellut paljonkin, siina ei ole

havaittavissa selkeda trendia.

Koko talouden tasolla tuloepdvarmuutta on vahentanyt vaeston ikdantyminen. Eldkeikaisten tulot
koostuvat enimmaéakseen tulonsiirroista, joten ne ovat kehittyneet tyypillisesti tasaisemmin kuin
tyoikaisten tulot. Eldkeikaisten vaestoosuuden kasvu katkee osittain alleen myos tuloerojen

kasvua tyoikaisten ikaluokissa.

Erot kotitalouksien kdytettavissa olevien tulojen kehityksessa ovat olleet huomattavasti



pienempia kuin vastaava hajonta ansiotulojen kasvussa. Kotitalouksien saamat tulonsiirrot ovat

merkittavasti tasoittaneet tulojen vaihtelua koko tarkasteluajanjakson eli vuosina 1989-2014.

Tyoikaisten koulutustaso vaikuttaa merkittavasti ansiotulojen kehityksen hajontaan saman
tasoisen koulutuksen saaneiden valilla. Aikaisemmassa tutkimuksessa on havaittu, etta erot
korkeasti koulutettujen ansiokehityksessa ovat suuremmat kuin vahemman koulutettujen.
Suomessa ansiotulojen hajonta ndyttaa yllattaen kuitenkin vahenevéan koulutustason
kohentuessa. Pelkdn peruskoulutuksen saaneiden ryhmassa seka palkkatulojen etta niiden kasvun
hajonta on selvasti suurempi kuin koulutetummissa ryhmissa. Tasaisinta on ollut korkea-asteen
koulutuksen saaneiden tulojen kehitys. Tulos saattaa heijastaa vdhan koulutettujen epavarmempia
tyouria. Tulonsiirrot ndyttavat kuitenkin tehokkaasti tasoittavan ryhmien valisia eroja niin, etta
kaytettavissa olevissa tuloissa seka rahatuloissa ryhmien valilld ei ole ollut pysyvia eroja

tuloepdvarmuudessa.

Ian ja koulutuksen lisdksi tulokehityksen epavarmuuteen vaikuttaa tyémarkkinastatus.
Tuloepavarmuuden erot eri palkansaajaryhmien seka eldkeldisten valilla ovat pienia, ja suurinta on
odotetusti ollut yrittajien tulojen kasvun hajonta. Yrittajien keskimaarainen tulojen kehitys ei
kuitenkaan ole ollut keskimaarin nopeampaa kuin palkansaajien. Yrittajyyteen liittyva suuri riski

saattaakin olla yksi tekija, joka vahentaa uusien yrityksien syntymistd Suomeen.
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Viitteet

1. Tuloepadvarmuus voidaan ymmartaa myos kotitalouksien kokemana subjektiivisena
epavarmuutena, joka ei valttamatta riipu tulojakauman kehityksesta. Tassa
tuloepavarmuudella viitataan kuitenkin pelkastaan tulojen kehityksen tilastollisesti
mitattavaan riskiin. 1

2. Kotitalous on maaritelty Tilastokeskuksen tulonjakotutkimuksessa kaytetylla tavalla, eli
kotitalouden muodostavat henkil6t, jotka asuvat ja ruokailevat yhdessa tai jotka muuten
kayttavat yhdessa tulojaan. 1

3. Kaytettivissa olevat tulot pitavat sisalldan rahatulojen lisdksi eraita laskennallisia eria,

joista tarkein on omistusasunnossa asuvan laskennallinen asuntotulo. 1

Sabelhaus - Song (2010). 1

Dynan - Elmendorf - Sichel (2012). 1

Mm. Van Kerm (2003). 1

Ks. esim. Sabelhaus & Song (2010) 1

Vuoden 2014 hinnoin. 1
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Riskinkarttamisen ja yrittajyyden véliselle yhteydelle Yhdysvaltain aineistolla on
|oytanyt tukea mm. Cramer & al. (2001). Rosen & Willen (2001) arvioivat toisaalta
yrittdjien saaman korvauksen yrittajanriskista niin suureksi etta
riskinkarttamiskayttaytyminen ei riita selittdmaan paatosta ryhtya yrittajaksi.
Hamiltonin (2000) tulosten mukaan yrittajien tulokehitys taas on ollut selvésti
palkkatyossa olevien tulokehitysta heikompi, ja selittda paatosta yrittajaksi ryhtymista

yrittdjyyteen liittyvilla eduilla, jotka eivat ole rahassa mitattavia. 1
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