Korkea-asteen tutkinto
kannattaa Suomessa

Vanhempi ekonomisti

Hyvin koulutettujen ansiotaso on tyypillisesti korkeampi kuin heikosti koulutettujen.
Seuraavassa tarkastellaan koulutuksen taloudellisia hy6tyja, kun ansiotason lisaksi
otetaan huomioon hyvin koulutettujen parempi ty6llisyystilanne. Korkea-asteen
tutkinnon suorittaminen nayttaa etenkin miesten tapauksessa edelleen kannattavalta
sijoitukselta.

Koulutuksen tuottoa voidaan arvioida sen mukaan, miten koulutus vaikuttaa yksilon

tuloihin tdmén elinkaaren aikana. Koulutus tyypillisesti kasvattaa yksilon tuottavuutta ja

nostaa siti kautta ansiotasoa.™ Tiedetidin my6s, ettd tydmarkkinoillaolo on sitid

todennikoisempii, mitd parempi koulutus yksilolld on!.

1. Koulutuksen ja palkkojen vilisesti yhteydestd, ks. esim. Asplund ja Maliranta (2006).
2. Koulutuksen ja tydomarkkina-aseman yhteydesta ks. Ian, sukusuolen ja koulutuksen vaikutuksesta

tyontarjontaan Suomessa, Teema-artikkeli tassa julkaisussa.
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Seuraavassa pohditaan koulutustaustan ja vuositulojen vilista yhteyttd yksinkertaisten

kuviotarkasteluiden avulla.’® Sen liséksi, etté hyvin koulutettujen ansiotaso tyypillisesti
on parempi kuin heikommin koulutettujen, koulutus kasvattaa ansiotuloja myos sita
kautta, etta se parantaa tyollistymismahdollisuuksia. Koska vuosittaisten ty6tulojen
vertailu ottaa huomioon naméa molemmat hy6dyt, se kuvaa koulutuksen yksilolle tuomia
hy6tyja paremmin kuin pelkéstdan ansiotason tai sen kehityksen vertailu.

Koulutuksen varsinaisen henkilokohtaisen tuoton arvioimisessa tulisi ottaa huomioon,
ettd tuottavuus riippuu monista muistakin henkilokohtaisista ominaisuuksista ja
taustatekijoista kuin koulutuksesta. Koulutuksen kannattavuuden arvioimisessa tulisi
lisdksi ottaa huomioon kustannukset, joita koulutuspanostuksesta koituu, seka tulojen
kehitykseen liittyvat riskit. Seuraavassa tarkastelussa keskitytaan kuitenkin vain
karkeasti kuvailemaan koulutuksen ja tulokehityksen vilisia yhteyksia.

Koulutuksen merkitysta arvioitiin jakamalla kotitaloudet ja yksilot ryhmiin
koulutustaustan ja sukupuolen mukaan ja vertailemalla seka keskimaaraisia
kaytettavissi olevia tuloja etta palkkatuloja. Palkkatulojen vertailu tehtiin erikseen
miehille ja naisille, jotta voitiin arvioida sukupuolten vilisia eroja koulutuksen
vaikutuksesta tulojen kehitykseen. Kéytettavissa olevien tulojen vertailussa nakyy, missa
madrin verotus ja tulonsiirrot parantavat varsinkin pelkian peruskoulututkinnon varaan
jaaneiden taloudellista asemaa.

[4]

Kaytettavissa olevilla tuloilla mitattuna korkea-asteen tutkinnon'* suorittaminen

nayttiisi olevan Suomessa kannattava valinta. Korkeakoulutettujen alle 35-vuotiaiden
kaytettavissi olevien tulojen mediaani oli vuosituhannen vaihteessa noin 1,5 kertaa niin
suuri kuin korkeintaan peruskoulun suorittaneiden (kuvio 1), ja vuoteen 2015 mennessi

tulosuhde oli kasvanut jo lahes 1,9-kertaiseksi. Keskiasteen tutkinnon™ tuotto ji sen
sijaan yllattavan vahaiseksi. Vuosituhannen vaihteessa keskiasteen tutkinnon
suorittaneiden mediaanitulot eivit juuri poikenneet kouluttamattomien tuloista, ja vield

vuonna 2015 ero jii vajaaseen 10 prosenttiin'®.

3. Tutkimusaineistona on téssa kaytetty Tilastokeskuksen Tulo- ja elinolotutkimuksen kotitalouskohtaisia
aineistoja.

4. Korkea-asteen tutkinnot pitavat sisillaan Tilastokeskuksen koulutusasteluokituksen mukaiset alemman ja
ylemman korkeakoulututkinnon (ml. ammattikorkeakoulututkinnot) seki ns. alimman korkea-asteen tutkinnot,
joita ovat esim. teknikon, merkonomin ja sairaanhoitajan tutkinnot.

5. Keskiasteen tutkinnot viittaavat peruskoulun jilkeisiin, 1—3 vuotisiin tutkintoihin, joita ovat esim.
ylioppilastutkinnot, 1—3 vuotiset ammatilliset tutkinnot sekd ammatilliset perustutkinnot.

6. Tulos on samansuuntainen kuin minka Koerselman ja Uusitalo (2014) esittavit tutkimuksessaan koulutuksen
merkityksesta elinkaarituloihin, jossa otettiin huomioon my6s koulutukseen liittyva riski. Tulosten mukaan
korkeasti koulutettujen riskilldkin korjatut tulot ovat merkittavésti suuremmat kuin keskiasteen koulutuksen tai
pelkan peruskoulun kdyneiden tulot. Keskiasteen koulutuksen saaneiden elinkaaritulot eivit sen sijaan juuri
poikenneet pelkin peruskoulun kdyneiden tuloista. Saman tuloksen ovat saaneet my6s Asplund ja Maliranta
(2006).
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Kuvio 1

Korkea-asteen tutkinnon suorittaneilla on selvasti suuremmat

vuositulot kuin muilla
Korkea- ja keskiasteen tutkinnon suorittaneiden tulot suhteessa kouluttamattomiin
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Kaytettavissa olevat tulot sisiltavit palkkatulojen ohella tulonsiirrot, jotka tyypillisesti
parantavat pienituloisimpien ja heikoimmin ty6llistyneiden suhteellista asemaa
tulonjaossa. Tama osaltaan selittdi sen, miksi keskiasteen ja perusasteen koulutuksen
saaneiden vuosituloissa erot jaavit vahaisiksi. Samasta syysté kdytettavissa olevien
tulojen vertailu saattaa samalla aliarvioida korkeakoulutuksen tuottoa.

Seuraavaksi vertaillaan perusasteen, keskiasteen ja korkea-asteen koulutuksen saaneiden
keskimaaraisia (bruttomaaraisia) palkkatuloja sukupuolittain vuosina 1990, 2002 ja
2015 (kuvio 2). Nain muodostettujen kuuden ryhmén vuositulot on suhteutettu kaikkien
tyoikaisten tuloihin. Nahdiin, ettd jokaisen ryhmin vuositulot suhteessa kaikkien
palkansaajien tuloihin ovat heikentyneet tarkasteluajanjakson aikana. Havaintoa selittaa
se, ettd hyvituloisten korkeasti koulutettujen osuus kaikista palkansaajista on
suurentunut, mika on nostanut vertailutasoa eli kasvattanut kaikkien palkansaajien
keskituloa.

Palkkatulovertailun perusteella korkeasti koulutettujen miesten tyotulot suhteessa
tyoikaisten keskituloihin ovat supistuneet enemméin kuin muiden ryhmien. Viel4d vuonna
1990 korkeasti koulutetut miehet ansaitsivat keskiméirin 3,5 kertaa enemmaén kuin
palkansaajat keskimaarin, mutta vuonna 2015 ero oli endi noin 2,5-kertainen. Ero
tyotuloissa verrattuna keskiasteen tutkinnon suorittaneisiin ja varsinkin perusasteen
koulutuksen varaan jadneisiin on silti edelleen suuri.

Naisilla korkeakoulutuksen hyodyt jaavat tulokehityksen kannalta selvasti
viahdisemmiksi kuin miehilld. Korkeasti koulutettujen naisten tyGtulot ovat olleet
keskimairin noin 2 kertaa kaikkien tydikiisten tuloja suuremmat. Korkeasti
koulutettujen naisten asema suhteessa korkeasti koulutettuihin miehiin on kuitenkin
hienoisesti parantunut vuosituhannen vaihteen jilkeen.

Palkkatuloilla verrattuna myos keskiasteen koulutuksen hankkiminen kannattaa,
varsinkin miesten tapauksessa. Vuonna 2015 keskiasteen tutkinnon suorittaneiden
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miesten ty6tulot olivat 30 % suuremmat kuin kaikkien tyoikaisten keskipalkat.
Keskiasteen tutkinnon suorittaneiden naisten vuosiansiot jaivit sen sijaan hiukan alle
kaikkien tydikaisten keskiansioiden. Silti ne ylittavét reilusti perusasteen varaan
jadneiden ansiot. Pelkédn perusasteen suorittaneiden tulot jaavit sukupuolesta

riippumatta selvisti alle puoleen kaikkien tyoikaisten keskimaariisisti tuloista.”

Kuvio 2
Korkea-asteen tutkinnon suorittaneilla on selvasti suuremmat
vuositulot kuin muilla
Keskipalkka suhteessa koko vaestdn keskipalkaan
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Asplund — Maliranta (2006) Koulutuksen taloudelliset vaikutukset. Sitran raportteja 60.
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Avainsanat

koulutuksen tuotto, kiytettavissi olevat tulot, tyollisyys

7. Vuosittaisiin palkkatuloihin perustuvassa vertailussa pelkidn perusasteen suorittaneiden asema on selvasti
heikompi kuin Tilastokeskuksen palkkarakennetilaston vertailussa. Palkkarakennetilastossa, jossa mitataan
kuukausiansioita ja kokoaikaisia tyontekijoitd, perusasteen koulutuksen ansiot olivat noin 85 % keskimaariisista

palkkatuloista. Ero kertoo siit4, ettd heikon koulutuksen saaneiden tyosuhteet ovat katkonaisia.
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